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2013. – Kazneni zakon

Obijesna vožnja u cestovnom prometu

Članak 226.

Sudionik u cestovnom prometu koji iz obijesti teško krši propise o sigurnosti prometa

vozeći u stanju nesposobnosti za vožnju izazvanoj trošenjem alkohola uz

koncentraciju od najmanje 1,50 g/kg alkohola u krvi, ili droge ili psihoaktivnih

lijekova, ili vozeći u zabranjenom smjeru, ili pretječući na nepreglednom mjestu

kolonu vozila, ili vozeći brzinom koja prelazi pedeset km/h iznad dopuštene u

naseljenom mjestu ili području s naznačenim ograničenjem brzine i time izazove

opasnost za život ili zdravlje ljudi,

kaznit će se kaznom zatvora do tri godine.



Naknada štete u slučaju gubitka prava iz 

osiguranja – čl. 24. st. 1. ZOOP

Osigurana osoba gubi prava iz osiguranja:

7) Ako je šteta prouzročena kaznenim djelom obijesne vožnje u

cestovnom prometu kako je to propisano zakonom kojim se

uređuju kaznena djela za koje je donesena pravomoćna sudska

presuda.



Obrazloženje predlagatelja (Vlade RH) 

novog Kaznenog zakona – 06.10.2011.



Marta Dragičević Prtenjača „Obijesna vožnja – sporna 

obilježja i druga otvorena pitanja”



Čl. 293. st. 2. ZSPC –

prometni prekršaj s (lakim tjelesnim ozljedama) - 2025
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Čl. 227 KZ-a (2025. godina) – izazivanje 

prometne nesreće u cestovnom prometu
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Čl. 226. KZ-a  (2025. godina) – obijesna vožnja
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DORH - 2025





Kazneno djelo obijesne vožnje u cestovnom prometu u odnosu na kazneno

djelo izazivanja prometne nesreće stoji u odnosu prividnog stjecaja na
temelju konsumpcije, pa u tom slučaju kazneno djelo obijesne vožnje u

cestovnom prometu postaje nekažnjivo prethodno djelo, te će počinitelj

odgovarati samo za kazneno djelo izazivanja prometne nesreće.

Damir Leder, „Kazneno djelo obijesne vožnje u 

cestovnom prometu kao razlog gubitka prava iz 

osiguranja”, Hrvatska pravna revija, svibanj 2014. 



Zaključak 1

Gotovo je nemoguće da dođe do regresa temeljem osude za obijesnu

vožnju, jer sam opis kaznenog djela isključuje nastanak neimovinske štete

(ugrožavanje i dovođenje u opasnost života i tijela, a ne nastanak tjelesne

ozljede).

Moguć je regres samo za imovinsku štetu kod obijesne vožnje!!!









Proširiti odredbe o gubitku prava??

Zaključak 2
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